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EGS - Selfkant — BP 53 ,Biesener Feld Il 08.06.2020
Gutachten zum Artenschutz (Prufstufe 1)

1. Einleitung / Anlass zum Gutachten

Die Entwicklungsgesellschaft Selfkant plant die Realisierung eines Wohngebiets am
westlichen Ortsrand von Selfkant-Hongen. Die beiden Wohngebiete Biesener Feld und
Biesener Feld 1l sollen durch eine weitere Flache mit einer GrofRe von 9168 m?2 erweitert

werden.

Die Gemeinde Selfkant fiihrt dazu das Bauleitplanverfahren mit der Anderung N22 des
Flachennutzungsplans und der Aufstellung des Bebauungsplans durch.

Das Plangebiet und seine ndhere Umgebung koénnen (Teil-)Lebensraum gesetzlich
geschutzter Tier- und Pflanzenarten sein. Im Zug des Genehmigungsverfahrens muss daher
Uberpruft werden, ob von dem Vorhaben relevante Arten im Sinne des 8§44
Bundesnaturschutzgesetz betroffen und beeintrachtigt sein kdnnen. Eine Betroffenheit kann
durch Totungen, erhebliche Stérungen oder die Aufgabe von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten ausgeldst werden.

Das vorliegende Gutachten pruft

- die Ausstattung und Eignung des Lebensraumes sowie das potentiell vorkommende
Artenspektrum,
- die Wirkfaktoren, die mit dem Vorhaben auf die ermittelten Arten einwirken (kénnen),

- und ob daraus eine Betroffenheit der Arten resultieren kann.

2. Die Artenschutzprifung (ASP)

2.1 Gesetzliche Grundlagen

Den Schutz von Tier- und Pflanzenarten, die in ihrem jeweiligen Bestand durch Eingriffe in
Natur und Landschaft abnehmen und/oder beeintrdchtigt werden konnen, regeln auf
europdischer Ebene die FFH-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (VS-RL).

Fir die Bundesrepublik Deutschland ist der Artenschutz im Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) verankert. Der Durchfihrung der Artenschutzprifung (ASP), hier im Rahmen
der Bauleitplanungen und baurechtlichen Zulassung von Vorhaben, liegen die 88 44 und 45

zu Grunde.

Auf Landerebene, hier Nordrhein-Westfalen, gelten die Regelungen des BNatSchG
unmittelbar und die Belange werden Uber das Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG NRW)

im Einzelnen umgesetzt.
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Die Entwicklung und Realisierung des hier geplanten Vorhabens ist verbunden mit Eingriffen
in Natur und Landschaft nach 88 14; 15 BNatSchG und § 30 (1) Absatz 4 LNatSchG NRW,
bei denen ggf. gesetzlich geschitzte, planungsrelevante Arten in ihrem Lebensraum
betroffen sein kdnnen. In NRW wird die Artenschutzprifung von der Verwaltungsvorschrift
zum Artenschutz (MKUNLYV 2016) geregelt. Erganzend wirkt die Handlungsempfehlung von
MWEBWY und MKUNLYV (2010). Planungsrelevante Arten sind eine naturschutzfachlich vom
LANUV begriindete Auswahl von Arten, die, soweit sie in Verbindung mit einem Vorhaben
gefahrdet sein kénnen, in einer Prifung Art- fir —Art — unterzogen werden sollen. Zu prifen
ist dabei, inwiefern die Art betroffen ist (Anzahl Brutpaare, Wirkfaktoren) und ob sich das
Eintreten  artenschutzrechtlicher  Konflikte durch  geeignete  Vermeidungs- und

Ausgleichsmalnahmen verhindern I&sst.

Nach nationalem und internationalem Recht werden im Wesentlichen folgende
Schutzkategorien unterschieden:

e Besonders geschitzte Arten: Anhang B der Europaischen Artenschutzverordnung,
Anhang 1 Spalte 2 BArtSchV und alle européischen Vogelarten

e Streng geschitzte Arten: Anhang |V der FFH-Richtlinie, Anhang A der
Europaischen Artenschutzverordnung; Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV)

Mit der Stellungnahme zum Artenschutz (Prifungsstufe 1) ist darzustellen, ob
planungsrelevante Arten im Plangebiet und seinem Umfeld vorkommen, direkt durch den
Eingriff betroffen sind oder sein kénnen, und ob die Verbotstatbestande Nr. 1 bis 4, § 44
Abs. 1 BNatSchG von dem Vorhaben mit der kiinftigen Bebauung direkt beriihrt werden

kdnnen.

Verbot Nr. 1: Wild lebende Tiere, hier der besonders geschiitzten Arten, dirfen
nicht gefangen, verletzt oder getdtet werden. Dies gilt auch fir

die arteigenen Entwicklungsformen.

Verbot Nr. 2:  Wild lebende Tiere, hier der streng geschitzten Arten und der
europdischen Vogelarten, durfen wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
nicht so erheblich gestort werden, dass sich damit der

Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Verbot Nr. 3: Es ist nicht erlaubt, Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
wildlebender Tiere, hier der besonders geschitzten Arten, aus

der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

Verbot Nr. 4: Es nicht erlaubt wildlebende Pflanzen, hier der besonders

geschutzten Arten, oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
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zu entnehmen, sie selbst oder ihre Standorte zu schadigen oder

Zu zerstoren.

¢ Unvermeidbare Beeintrachtigungen

Soweit ein Vorhaben nach BauGB und LNatSchG NRW genehmigungsfahig und als zulassig
gelten kann, aber dennoch mit unvermeidbaren Beeintrachtigungen fur planungsrelevante
Tier- und Pflanzenarten verbunden sein sollte, gilt es heraus zu stellen, ob die dkologischen
Funktionen der von dem Eingriff bzw. Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden (Sonderregelung im
Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG).

Zur Erhaltung der 6kologischen Funktion sind vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-
Maflnahmen; CEF = continuous ecological functionality) durchzufiihren bzw. bedarf es einer
Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG:

Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustdndigen Behérden sowie im Fall
des Verbringens aus dem Ausland das Bundesamt fir Naturschutz kénnen von
den Verboten des § 44, BNatSchG im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger

erheblicher wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen

Zwecken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit,
einschlieB3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der

malfdgeblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses

einschlieRlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter

gehende Anforderungen enthalt.

Eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Bestimmungen ist damit an sehr enge
Vorgaben gebunden und kann fir die deutliche Mehrzahl der Vorhaben und Projekte nicht

erlangt werden. Fir die Bauleitplanung sind Ausnahmen nicht vorgesehen.
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Einem Antrag auf eine Befreiung nach 8 67 (2) BNatSchG kann nur dann stattgegeben
werden, ,wenn die Durchfihrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren

Belastung fuhren wirde*.

Im B-Plan / VEP ist der Hinweis aufzunehmen, dass bei spateren Genehmigungen fir den
Fall, dass planungsrelevante Arten vorkommen bzw. sich eingestellt haben, eine Aushahme
nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen sein kann. Dies gilt z. B. dann, wenn Uber einen
langeren Zeitraum die Flachen des Plangebietes nicht bebaut werden oder Rohbauten

verbleiben.

Im Sinne des Bundeshaturschutzgesetzes gelten die Tierarten der beiden Schutzkategorien
gesetzlich geschiitzt sowie auch alle weiteren Tiere als schitzenswert. Entsprechend dem
Schutzstatus gilt es Konflikte mit den Verbotstatbestdnden strikt zu vermeiden und die
sonstigen Arten mit Achtsamkeit zu betrachten, auch im Hinblick auf praventive Mal3nahmen.

1.1 Methodik zur ASP

Die Artenschutzrechtliche Prifung ist in NRW in drei Prifstufen zu gliedern: die Vorprifung
(Stufe 1), die vertiefende Prifung der Verbotstatbestande (Stufell) und das
Ausnahmeverfahren (Stufe IlI).

Die Prufstufe | wird hier unter Kapitel 4 abgehandelt. Die Einzelschritte dieser Prifstufe sind
in Abb. 1 dargestellit.
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Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (UG)
(Kriterien: Typ, Groke, Lage und Wirkungen des Vorhabens)

'

ASP L.1: Vorpriifung des Artenspektrums

Datenabfrage:
Aktuell bekannte oder
Zu erwartende Vorkommen
planungsrelevante Arten
(FIS, @LINFOS, Experten)

Potenzial-Analyse:
Auswertung Karten/Luftbilder
ggf. Ortsbegehung und
Abgleich mit der

Sonderfall:

Befrachtung nicht
planungsrelevanter europaisch
geschutzter Arten

Lebensraumstruktur im UG

Sind Vorkommen
europadisch geschitzter Arten in-
nerhalb des UG aktuell bekannt
oder zu erwarien?

nein

Keine Bestandserfassung
vor Ort erforderlich.

Das Vorhaben ist

artenschutzrechtlich zuldssig.

ASP L.2: Vorpriifung der Wirkfaktoren

Wirkungsanalyse:
Voraussichtliche Wirkungen
des Vorhabens

Sind Wirkungen
des Vorhabens mdglich, durc

Zugriffsverbot nach § 44 (1)
BMatSchG ausgeldst
werden kann?

Kontrolliberleguna: Datenab-
frage der verfahrenskrtischen Vor-
kommen

Ist es moglich,
dass sich Zugrifisverbote
durch geeignete Vermeidungs-/

abwenden lassen?

die bei europdisch geschitzien Arten eir

vargezogene Ausgleichsmainahmen

nein

Weiter mit ASP I

Keine Bestandserfassung
vor Ort erforderlich.

Das Vorhaben ist
artenschutzrechtlich zulassig.

Es ist absehbar, dass aufgrund
der Beeintrachtigung keine
Ausnahme nach § 45 (7)
BMatSchG méglich sein wird.

Das Vorhaben ist

artenschutzrechtlich unzuldssig.

Ggfs. Alternatividsung wahlen.

Abbildung 1: ASP Priifstufe | (Quelle: MKUNLV u. FOA LANDSCHAFTSPLANUNG GMBH 2017: Methodenhandbuch
zur Artenschutzpriifung in Nordrhein-Westfalen - Bestandserfassung und Monitoring).

Aus den Ergebnissen der Vorprifung ergibt sich, ob die Prifstufe Il durchgefiihrt werden

muss und wenn ja in welchem Untersuchungsumfang. Anhand gezielter Bestands-

erfassungen wird ermittelt, welche Arten und welche Individuenzahlen von dem Vorhaben
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tatsachlich betroffen sind. Zur Erfassung der verschiedenen Artengruppen soll sich nach
Anhang 2 des Methodenhandbuchs zur Artenschutzprifung in Nordrhein-Westfalen
(MKULNYV u. FOA Landschaftsplanung GmbH 2017) gerichtet werden.

Anhand dieser Erkenntnisse gilt es, Vermeidungsmalinahmen und ggf. vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen und ein Risikomanagement zu konzipieren. Ist es trotz der
Malnahmen zu erwarten, dass flr bestimmte Arten gegen die artenschutzrechtlichen
Verbote verstolRen wird, so werden in Stufelll die Voraussetzungen fir ein
Ausnahmeverfahren (zwingende Grinde, Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand, siehe

Kapitel 2.1) geprift.

3. Lage des Plangebiets und Vorhabenkonzept

Das Plangebiet mit einer Flachengrof3e von 9168 m2 befindet sich am westlichen Ortsrand

von Selfkant-Hongen zwischen dem Klosterpfad und dem Biesener Weg.

Entlang des Saeffelbachs (260 m Entfernung zum nérdlichen Rand des Plangebiets) befindet
sich das NSG Hongener und Saeffeler Bach, ein Laubmischwald mit Uberwiegend Eichen
und Birken. Die Flache das NSG ist im Biotopkataster NRW ebenfalls als schutzwiirdig
aufgefuihrt (BK-4901-904). Der gesamte Bereich nérdlich des Weges ,Klosterpfad® ist als
Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen (LSG Saeffelbachtal). Fir die Planflache selbst

bestehen keinerlei Schutzausweisungen.
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Legende

) Plangebiet
9 - Biotopkataster Flachen
D /1 NSG
| (A LsSG

LN T

Abbildung 2: Luftbild des Plangebiets und seiner Umgebung mit Kennzeichung der Schutzgebiete
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4, Vorpriufung des Artenspektrums

4.1 Zusammenstellung vorhandener Daten

Tabelle 1: Liste planungsrelevanter Arten fur den MTB-Q 4901-4 Selfkant

EHZ RL
Art Status NRW NRW Schutzgrad
(ATL)

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

Séaugetiere

Cricetus cricetus Feldhamster Art vorh. S 1 §, 8§
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus  Art vorh. G- 2 §, 8§
Myotis emarginatus Wimperfledermaus Art vorh. S 2 §, 8§
Myotis nattereri Fransenfledermaus Art vorh. G * §, 8§
Nyctalus noctula Abendsegler Art vorh. G R §, 8§
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Art vorh. G R §, 8§
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorh. G * §, 8§
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorh. G G §, 8§
Vogel

Accipiter gentilis Habicht sicher briitend G- V §, 8§
Accipiter nisus Sperber sicher briitend G * §, 8§
Acrocephalus scirpaceus  Teichrohrsanger sicher briitend G * §
Alauda arvensis Feldlerche sicher briitend U- 3S §
Anthus trivialis Baumpieper sicher britend U 3 §
Asio otus Waldohreule sicher britend U 3 §, 88
Athene noctua Steinkauz sicher britend G- 35S §, 8§
Buteo buteo Méusebussard sicher briitend G * §, 8§
Carduelis cannabina Bluthénfling sicher britend  unbek. 3 §
Cuculus canorus Kuckuck sicher britend U- 3 §
Delichon urbicum Mehlschwalbe sicher britend U 33 §
Dryobates minor Kleinspecht sicher briitend U 3 §
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher briitend G *S §, 8§
Falco tinnunculus Turmfalke sicher briitend G VS §, 8§
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend U 33 §
Luscinia megarhynchos  Nachtigalll sicher britend G 3 §
Passer montanus Feldsperling sicher briitend U 3 §
Perdix perdix Rebhuhn sicher briitend S 2S §
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger sicher britend U 3 §
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen sicher britend G 35S §
Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend S 2 §, 8§
Strix aluco Waldkauz sicher briitend G * §, 8§
Sturnus vulgaris Star sicher britend  unbek. 3 §
Tyto alba Schleiereule sicher britend G *S §, 8§
Vanellus vanellus Kiebitz sicher britend U- 3s §, 8§

Legende: Art vorh. = Art regional nach MTB 4901/4 vorhanden; Sicher britend =
Brutvorkommen in der Region; Erhaltungszustand: G = glinstig; U = ungunstig; S = schlecht;

- = Tendenz abnehmend; Schutzstatus: § = besonders geschitzt; 88 = streng geschiitzt;
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RL = Rote Liste; 0 = ausgestorben; R = extrem selten, gefahrdet; 1 = vom Aussterben
bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; * nicht gefahrdet; S = nicht
gefahrdet dank Naturschutzmaflinahmen (2009)

Aus dem Bauleitplanverfahren zum Wohngebiet ,Biesener Feld 11 (6stlich angrenzend,
bereits erschlossen und in der Bebauung begriffen) ist das Brutvorkommen von Turmfalke
und Steinkauz am Ubergang des Wohngrundstiicks am Biesener Weg (Flurstiicke 17 und
18) bekannt. Im Rahmen des Planverfahrens wurden fir die Arten jeweils
Ausgleichsmalinahmen durchgeftihrt. Hierzu wurden im direkten rdumlichen Zusammenhang
Nisthilfen installiert und finf Obstbaume gepflanzt. Abb. 3 zeigt eine Ubersicht tber die
durchgefuhrten MalRnahmen.

Buro H. Schollmeyer - Landschaftsarchitekt AK NW 9
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‘Wohngebict Biescner Feld IT A f E i | Bk i ©
Stellungnahme zum Artenschutz (ASP 1/ II) (A e e > ; =
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Legende:
Plangebiet
Untersuchungsraum, Radius ca. 250 m
NSG Hongener und Saeffeler Bruch
(1, Kritischer Bereich: Brutstitte Turmfalke
(2 Kritischer Bereich: Brutstitte Steinkauz
3 MaBnahmenbereich: Installation Steinkauz-
réhre
(4 MaBnahmenbereich: Installation Turmfalken-
- nistkasten
( 5 MaBnahmenbereich: Anpflanzung 4 -5
Baume (Hochstamm, Obst- oder sonstige
Laubbdume); Abstand 10 - 12 m
(©) Baumstandort, geplant
Biotoptypen:
AB290 Eichen-Birken-Mischwald
AG2 Laubmischwald
BDO 100 Hecke, heimische Gehdlzarten
EAO Fettwiese
EBO Fettweide
HAO aci Acker, intensiv
HJO ka6 Garten, heimische Baumarten
HK3talSa Streuobstweide, Alter 10-30 Jahre

Abbildung 3:Ubersicht iiber ArtenschutzmaRnahmen im Zusammenhang mit der Baugebiet Biesener Feld Il

Biro H. Schollmeyer - Landschaftsarchitekt AK NW
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4.2 Begehung vor Ort — Habitatausstattung und Zufallsbeobachtungen

Die Planflache selbst ist derzeit mit Feldgras bestellt und zeigt sich als monotone

Ackerflache ohne nennenswerten Wildkrautaufwuchs oder Saumstrukturen.

Ostlich angrenzend befindet sich das Baugebiet Biesener Feld Il. Mit dem Baugebiet
Biesener Feld lll ergibt sich eine unmittelbare, flieRende Verkniupfung. Die Straf3en sind
ausgebaut und einige Wohnhauser befinden sich in der Bauphase. Am Biesener Weg wurde

ein groRRes Versickerungsbecken mit belebter Oberbodenzone hergerichtet.

Am Rand des Baugebiets Biesener Feld Il befindet sich eine Obstwiese mit etwa 10
Obstbaumen unterschiedlichen Alters. Die meisten sind etwa 15 bis 20 Jahre alt, wahrend
eine Kirsche ein Alter von etwa 35 Jahren hat. In dieser befindet sich eine Brutrohre fir
Steink&uze (Nisthilfe), die auch schon im Jahr 2017 als aktiv genutzt festgestellt wurde
(siehe auch voriges Kapitel). Neben einem weiteren Obstbaum auf dem Nachbargrundsttick
(Flurstiick 18, Biesener Weg) steht ein Nistkasten fur Turmfalken auf einem etwa 4 m hohen
Pfahl, ebenfalls aktiv genutzt.

Auf diesem o. g. Grundstiick befinden sich ein Wohnhaus mit Garten und kleinen Scheunen /
Schuppen, die auf eine &ltere, kleine Hofanlage zurtickgehen.

Westlich anschlie@end an die Planflaiche folgt die teiloffene Ackerlandschaft. Die
Wirtschaftswege sind hier nahe dem Ortsrand vermehrt von Hecken und Baumreihen

gesaumt.

Nordlich verlauft ein Weg (,Klosterpfad®), der von einer freiwachsenden Hecke mit Stiel-
Eichen schwacher bis mittlerer Wuchsstarke und unterschiedlichen heimischer
Strauchgeholzen gesaumt wird. In weiteren 100 m Entfernung beginnen die Waldbestande

des NSG Hongener und Saeffeler Bach.

Zur Einschétzung des aktuellen Vorkommens wurde am 21.05.2020 eine abendliche
Begehung von 20:15 bis 21:20 Uhr durchgefiihrt. Der Grundsticksbesitzer Herr Dreissen
war vor Ort und berichtete, dass der Steinkauz die Nisthilfe weiterhin nutzt und auch in

diesem Jahr Junge habe. Beobachtet werden konnte der Steinkauz an diesem Abend nicht.

Die Rohre, die als Artenschutzmal3Bhahme weiter nordlich installiert wurde, wurde ab etwa
20:45 Uhr beobachtet. Eine aktive Nutzung dieser Réhre durch den Steinkauz konnte bisher
nicht festgestellt werden. Es zeigten sich auch keine Kotspuren am Ausgang. Im direkten
Umfeld zu der Rohre konnte kein Steinkauz in abendlichen Dammerung beobachtet noch
gehort werden. Herr Dreissen teilte auch mit, dass er hier bisher keine Steinkduze
beobachten konnte. Das Vorkommen von zwei Brutpaaren ist bei der kurzen Distanz zu der
ersten Rohre im Kirschbaum und den wenigen guten und nur kleinteiligen Nahrungsflachen

auch auRRerst unwahrscheinlich.
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Am Turmfalkenkasten im Garten von Herrn Dreissen waren aktuell das britende Weibchen

und das flitternde Mannchen zu beobachten.

Die in Verbindung mit dem BG Biesener Feld Il im Jahr 2018 installierte Ersatzbrutstatte ist

bisher ebenfalls nicht von den Falken angenommen worden.
Weitere nennenswerte Beobachtungen von Tieren wurden bei diesem Termin nicht gemacht.

Im Umfeld der bestehenden Garten konnten haufiger vorkommende Arten Amsel,

Kohlimeisen, Tauben und einzelne Krahen beobachtet und gehort werden.
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Abbildung 4: Luftbild des Plangebiets mit Biotoptypen und Schutzgebieten
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5. Vorprufung der Wirkfaktoren

Tabelle 2: Auflistung der Wirkfaktoren, die sich mit dem Vorhaben ergeben werden. Blau hinterlegte Punkte sind
von Bedeutung, falls planungsrelevante Arten im Plangebiet und seiner Umgebung vorkommen sollten. Orange
hinterlegte Punkte sind fir alle geschiitzten Tierarten relevant.

Baubedingte Wirkfaktoren:

o Wahrend der Baufeldraumung und durch die Bauarbeiten mit Einsatz von Maschinen
und Baufahrzeugen kann es zur Tétung wild lebender Tiere kommen. Ebenso kann dies

mit der Rodung von Baumen eintreten.

o Durch die Bautatigkeiten kommt es zu einer erhéhten Stérwirkung durch Larmemission
und das Unterschreiten von Fluchtdistanzen, die eine Vergramung einzelner Individuen

zur Folge haben kann.

e Durch die Storwirkungen im Rahmen der Bautatigkeiten kann es zu einer erheblichen

Storung von Tieren bei der Fortpflanzung kommen.

o Eine direkte Gefahrdung von Tieren durch offene Baugruben sowie durch die
Baustellenbeleuchtung (Anlocken von nachtaktiven Insekten durch einen hohen UV-
Anteil im Lichtspektrum der Strahler und durch weitrdumige Abstrahlung) ist méglich.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

o Es kommt zum Verlust von Offenland als mdglicher (Teil-)Lebensraum fir Tiere.

e Die neue Bebauung kann als rdumliche Trennung (Barrierewirkung) zwischen

Lebensraumen wirken.

Wohn- und Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

e Durch die Lage im Siedlungsbereich mit hoher Vorbelastung (auch durch den Betrieb
der Kindertagesstatte) ist eine erhebliche Erhéhung betriebsbedingter Stérwirkungen

nicht zu erwarten.

e Durch die Beleuchtung der kinftigen WohnstraBen und -gebdude kénnen Insekten
angezogen und getotet werden (siehe auch Baustellenbeleuchtung unter ,baubedingte

Wirkungen®) sowie Flederméause und Vogel gestresst werden.

e Vogel kdnnten an Glasscheiben der neuen Wohngeb&ude verungliicken.
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6. Eingrenzung des Artenspektrums

6.1 Saugetiere
Feldhamster

Fur das Vorkommen des Feldhamsters gibt es auf den aktuellen Flachen nach Auskunft der
UNB Kreis Heinsberg keine Hinweise. Nordlich von Saeffelen (2,5 km Entfernung) hat es vor
einigen Jahren Ansiedlungsprogramme mit Feldhamstern gegeben. Da kein dauerhaftes
Monitoring durchgefuhrt wurde, ist nicht bestétigt, ob sich dort eine Population etabliert hat
(nachrichtlich Herr Dismon, UNB Kreis Heinsberg). Der Saeffelbach mit seinen begleitenden
Waldbestéanden wirkt zudem als Ausbreitungsbarriere.

Fazit: Artenschutzrechtliche Konflikte fir den Feldhamster kénnen mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Fledermause

Die Artenliste des LANUV (siehe Kapitel 4.1) nennt sieben regional vorkommende

Fledermausarten.

Die Planflache, bisher ausschliellich als landwirtschaftliche Flache genutzt, bietet keine
mdoglichen Fledermausquartiere bereit. Ebenso sind keine Quartiere in Kleingehélzen entlang
der Feldwege zu erwarten. Die Eichen sind noch nicht entsprechend ausgepragt, um
entsprechende Hohlen zu bilden. Es ist méglich und zu erwarten, dass in den Laubwaldern
entlang des Saeffelbachs und in Wohnbereichen von Hoéngen Fledermausquartiere

vorhanden sind.

Die Tiere kdonnten entlang der Wirtschaftswege mit den linearen Gehdlzbestéanden zu ihren
Jagdgebieten fliegen, auch kdnnte das Plangebiet und sein direktes Umfeld zur Jagd genutzt

werden.

Die Uberplanten Flachen selbst stellen als Ackerflachen kein hochwertiges Nahrungshabitat
dar. Weitere Ackerflachen und ,insektenreichere” Bereiche wie Weiden oder Sdume stehen
im raumlichen Zusammenhang in ausreichendem Umfang zur Verfigung. Mit der geplanten
Wohnnutzung entstehen Gérten, in denen Flederméuse jagen kénnen. Das Plangebiet geht

damit nicht in vollem Umfang als Jagdgebiet verloren.

Fazit: Im direkten rdumlichen und funktionellen Zusammenhang des Plangebiets sind keine
Fledermausquartiere vorhanden. Die Flachen haben eine untergeordnete Bedeutung als
Jagdgebiet, die mit den neuen Garten teilweise erhalten werden kann. Artenschutzrechtliche
Konflikte konnen fur die Artengruppe Fledermduse mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden.
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6.2  Vogel

6.2.1 Bodenbriter

Bodenbriter in Offenlandhabitaten sind Kiebitz, Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel. Kiebitz
und Feldlerche bruten auf weithin offenen und stérungsarmen Flachen mit gutem Uberblick
und meiden die Nahe zu Gehdlzen und Siedlungen. Das Plangebiet ist daher fir die Arten

ohne besondere Bedeutung.

Das Rebhuhn bevorzugt fur sein Nest breitere Ackerrandstreifen, SGume oder Brachflachen,
in denen die lichte, hoherwichsige Vegetation ausreichend Deckung bei guter
Bewegungsfreiheit bietet. Auch unbefestigte Feldwege sind von Bedeutung, da die Tiere
diese zur Aufnahme von Magensteinen und zum Hudern auf offenen Bodenstellen nutzen.
Ausgepragte Saumstrukturen, extensiv genutzte Griinland- und Ackerflichen und
unbefestigte Wege sind im UG nicht oder nur sehr kleinflachig vorhanden. Die Wachtel hat
ahnliche Anspruche wie das Rebhuhn, ist jedoch in der Liste planungsrelevanter Arten fur
das MTB 4901/4 nicht aufgefiihrt. Es ist mdglich, dass die beiden Arten das UG als Ruhe-
bzw. Nahrungshabitat nutzen oder gelegentlich durchwandern.

Im warmebeginstigten Offenland mit kleinen Strauchern oder Hochstauden kann das
Schwarzkehlchen briten. Eine extensive Nutzung mit offenen Bodenstellen ist essentiell.
Das UG wird als maRig geeignet eingestuft. Im Plangebiet sind durch die intensive
Ackernutzung keine vertikalen Strukturen als Singwarten und keine geeigneten

Neststandorte vorhanden.

Bodenbrtter in der Krautschicht der Geholzbestande sind Nachtigall und Waldlaubsénger.
Die Nachtigall kommt haufig auch in breiten Hecken, Gebiischen, im Waldrandbereich und in
Ufergehdlzen vor, wahrend sich Brutstandorte der Waldlaubsanger auf die eigentlichen
Walder konzentrieren. Beide Arten finden geeignete Lebensbedingungen in den Waldern

entlang des Saeffelbachs.

Baumpieper kommen in lichten Waldern und von Gehélzen durchsetztem Halboffenland vor.
Die aktuellen Flachen des UG werden als wenig typisch fir die Art eingestuft. Gleichwonhl
sind Vorkommen in den Saumbereichen der freiwachsenden Hecken und Waldrander nicht

auszuschlie3en. Konflikte mit dem geplanten Baugebiet sind nicht zu erwarten.

6.2.2 Hohlenbriter

Hohlenbriter in Baumhohlen sind die Spechte (planungsrelevant hier Klein- und
Schwarzspecht), Feldsperling und Star. Stare bruten haufig auch in Nischen an

Gebauden. Feldsperlinge werden im Bereich der Siedlungen meist vom Haussperling
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verdrangt. Brutvorkommen dieser Arten sind in den Waldbereichen mdglich, der Star kénnte

auch im Bereich des Wohnhauses am Biesener Weg vorkommen.

Waldkauze briten in groReren Baumhohlen, ihr mdogliches Vorkommen bleibt auf die

Waldbereiche beschrankt.

Steinkauze briten in Baumhohlen, meist in Obst- oder Kopfbaumen in kurzrasigem
Grunland. Hier wurde eine artspezifische Nisthilfe besiedelt, die 2017 seit drei bis vier Jahren
genutzt wurde (nachrichtlich vom Grundstiicksbesitzer Herr Dreissen). Die durch Damwild
und HuUhner kurzgehaltene Weideflache stimmt mit den Ansprichen des Steinkauzes
Uberein. Im Radius einer typischen Reviergro3e ist allerdings kaum noch geeignetes
Grinland mit Ansitzwarten fir die Jagd vorhanden. Die Nahrungsgrundlage fur das britende
Parchen wird daher als knapp eingeschatzt.

Aktuell wird die Nisthilfe in der kleinen Obstwiese am Biesener Weg weiterhin genutzt. Die
ersatzweise im Rahmen des BP ,Biesener Feld II* installierte Nistrohre ist zurzeit ungenutzt

(siehe auch Kapitel 4.1).

6.2.3 Gebaudebriter

Rauchschwalben bauen ihre Nester an Gebaude, bevorzugt im Bereich landwirtschaftlicher
Betriebe oder in Tierstéllen. Mehlschwalben sind ebenfalls Gebaudebriter und kleben ihre
kugelférmigen Nester direkt an Fassaden, meist von Wohnhausern. Die Arten kdnnen

durchaus in den angrenzenden Siedlungsbereichen nisten.
Ebenfalls bevorzugt in landwirtschaftlichen Gebauden briiten Schleiereulen.

Turmfalken briten meist in hohen Gebauden, aber auch in verlassenen Nestern anderer
Arten und in speziellen Nisthilfen. Hier ist seit Jahrzehnten eine Nisthilfe auf einem etwa 4 m
hohen Pfahl im hinteren Bereich des Gartens am Biesener Weg besiedelt. Das briitende
Weibchen und das futternde M&annchen konnten bei der abendlichen Begehung am
21.05.2020 beobachtet werden.

6.2.4 Freibriter

Freibritende Arten in Baumen sind regional Habicht, Sperber, Waldohreule und

Mausebussard. Diese Arten konnten in den Waldbereichen am Saeffelbach vorkommen.

Bluthénfling und Turteltaube briten in der dichten Strauchschicht. Geeignete Brutplatze
kénnten im Waldrandbereich oder in Verbindung mit Kleingehdlzen an den Feldwegen
vorhanden sein. Allerdings sind ehemalige Brutvorkommen der Turteltaube im NSG seit

Jahren nicht mehr bestatigt (nachrichtlich Herr Delling, UNB Kreis Heinsberg).
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Ebenfalls als freibritende Art kann der Teichrohrsédnger bezeichnet werden, der sein Nest
an die vertikalen Halme des Ro6hrichts an den Randern von Gewasser baut. Im UG sind

keine geeigneten Lebensrdume zu finden.

6.2.5 Brutschmarotzer

Der Kuckuck parasitiert die Nester von Kleinvégeln, z.B. von Rohrséngern, Stelzen,
Piepern, Grasmucken. Regional kommt die Art hauptsachlich im Wald vor. Dies kénnte auch

hier im NSG mdglich sein.

6.2.6 Zusammenfassung

Zusammenfassend kénnen Brutvorkommen mehrerer planungsrelevanter Vogelarten und
Quartiere mehrerer Fledermausarten in den bachbegleitenden Waldbestanden (NSG)

vorhanden sein.

Gebaudebewohnende Tierarten (Vogel, Fledermause) kommen vermutlich in den

angrenzenden Siedlungsbereichen vor.

Im engeren raumlichen Umfeld des Baugebiets briten Steinkauz und Turmfalke. Fur beide
Arten wurde im Zusammenhang mit dem angrenzenden, in der Bebauung begriffenen
Baugebiet ,Biesener Feld II“ ArtenschutzmalRnahmen durchgefihrt. Die Ersatzlebensraume

sind aktuell nicht angenommen, die ,alten* Brutplatze wurden bislang beibehalten.

Weitere planungsrelevante Arten (v.a. Bodenbriter und Feldhamster) sind auf der zurzeit mit

Feldgras bestellen Ackerparzelle nicht zu erwarten.
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7. Prafung der artenschutzrechtlichen Verbote und Vermeidungs-
malRnahmen

7.1 Totungsverbot

Im Zuge der Rodungen und der Bauarbeiten ist es letztlich nicht auszuschlieRen, dass
wildlebende Tiere getdtet werden konnten. Das Tétungsverbot nach § 44 (1) BNatSchG
greift fur alle besonders und streng geschitzten Arten (also auch fiir nicht-planungsrelevante
Arten).

Auf den freien Ackerflachen sind wie oben ertrtert keine Vogelbruten zu erwarten. Zur

Sicherungen Vermeidung von Toétungen (v.a. Eier oder Jungtiere) sollte beachtet werden:

e V1: Vor Beginn der Baufeldraumung sind vor allem die Randbereiche / Saume und
Ubergange zu Nachbarflachen nach Nistplatzen abzusuchen. Bei unverhofften Funden
sind die Arbeiten solange abzuwarten, bis ein weiteres Vorgehen mit der UNB Kreis
Heinsberg abgestimmt und durchgefiihrt wurde.

Allgemeine SchutzmalRhahmen fir Tiere sind aul3erdem:

e V2: Bei den neuen Gebduden gilt es mdoglichen Vogelschlag zu vermeiden.
Vogelschlag an Glas ist eine der grof3ten Gefahren, durch die Vogel in Deutschland
verungliicken und in den allermeisten Féallen sterben. Bei der Verwendung von
transparenten oder spiegelnden Glasscheiben sollte die Art des Glases und die
raumliche Gestaltung vor und hinter den Fenstern passend gewahlt werden. Am
wirksamsten sind engmaschige Muster, die auf das Glas aufgedruckt oder geklebt
werden und von den Voégeln nachgewiesen als Hindernis erkannt werden (hierzu siehe
Forster et al. www.vogelsicherheit-an-glas.de; Schweizerische Vogelwarte Sempach
2012: https://www.bund-nrw.de/fileadmin/nrw/dokumente/Naturschutz/Vogelschlag/
Vogel_Glas_Licht_2012_Schweizerische_Vogelwarte.pdf) Vogelschutzglas mit UV-
Markierungen ist nur bedingt einsetzbar, da nicht alle Vogelarten die UV-Markierungen
wahrnehmen. Ebenso sind die h&ufig verwendeten Vogelsilhouetten unwirksam. Wenn
groRere Glasflachen oder verglaste Eckbereiche geplant sind, wird unbedingt empfohlen,
die Planung des Gebaudes im Vorhinein mit einem Experten (je nach themenbezogener

Qualifikation Vogelkundler oder Architekt) abzustimmen.

e V3: Tierfallen, die sich wahrend der BaumaRnahmen durch offene Schachte und
Gruben ergeben kénnen, sind abzudecken, wahrend die Arbeiten ruhen. Sollten
dauerhaft Schéachte, Gullys etc. verbleiben, missen diese ebenfalls gesichert werden,

zum Beispiel mit Abdeckungen aus feinen Gittern oder Platten.
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V4: Fir Beleuchtungen (Baustellenbeleuchtung, StraRenlaternen, private

Beleuchtungsanlagen) sind folgende Aspekte zu berlcksichtigen:

- Beleuchtung in zweckdienlichem, reduziertem Rahmen (prifen, wo, wann und

mit welcher Intensitét eine Beleuchtung unbedingt notwendig ist)

- Reduzierung des Blau- und Ultraviolett-Anteils im  Lichtspektrum,
Hauptintensitat des Lichts Uber 570 nm, z.B. Verwendung von Natriumdampf-
Hochdrucklampen (NAV) oder Natriumdampf-Niederdrucklampen (NA)

- Verwendung von geschlossenen Lampenkdrpern, in die Insekten nicht

eindringen und an den Lampen verbrennen kdnnen

- Abschirmung der Lichtquelle: Gerichtete Beleuchtung auf die zu
beleuchtenden Bereiche, keine Abstrahlung nach oben oder in die
Umgebung/Landschaft. Bei Flutlichtmasten sollten zur gezielten Lichtlenkung
auf die Sportflache asymmetrische Planflachenscheinwerfer mit horizontaler
Ausrichtung der Lichtaustrittsflachen verwendet werden.

- Ho6he der Lichtquellen: mdglichst niedrige Anbringung der Lampen; mehrere
niedrige Lampen mit geringer Lichtintensitdt sind einzelnen, hohen und

starkstrahlenden Masten zu bevorzugen

- Das Beleuchtungskonzept sollte sich nach den Vorgaben von Geiger et al.
(2007): Kunstliche Lichtquellen — Naturschutzfachliche Empfehlungen. Natur
in NRW Heft 04/07: 46-48 (online abrufbar unter: https://www.lanuv.nrw.de/
fileadmin/lanuvpubl/5_natur_in_nrw/50004 Natur_in_NRW_4 2007.pdf)

richten.

V5. Eine Neubesiedlung von baulichen Anlagen durch Tierarten wéahrend der
Bauphase (insbesondere in langeren Bauruhephasen) ist durch geeignete
Versiegelungsmalinahmen zu verhindern. Dies betrifft insbesondere Arten wie die
Zwergfledermaus, die vorzugsweise im Spatsommer invasionsartig Rohbauten besiedeln
kann. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Probleme (Verbotstatbestand) sind
Rohbau-Geb&ude moglichst schnell zu verschliel}en bzw. geschlossen zu halten, wenn

die Baumalinahmen Uber einen langeren Zeitraum ruhen.

V6: Das Entstehen von Laichgewdssern infolge wassergefillter, baubedingter Gruben
und Fahrspuren, insbesondere in den Frihjahrsmonaten sollte mdglichst vermieden
werden. Mdglicherweise kbnnen wandernde Amphibien, wie z. B. die Erdkréte, von den
Bautatigkeiten betroffen sein. Fiur die sich aus dem Laich entwickelnden Larven ist mit

den Einwirkungen des Baubetriebes keine erfolgreiche Metamorphose mehr zu erwarten.
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7.2 Stdérungsverbot

Stérwirkungen, die in der Lage sind, Flederméause oder nistende Vogel im Waldbereich
erheblich zu beeintrachtigen, sind mit der geplanten Wohnnutzung nicht zu erwarten. Licht-
und Larmimmissionen in den Waldbestand werden das aktuelle MaR, das von der

bestehenden Wohnbebauung ausgeht, nicht erheblich Uberschreiten.

In  angrenzenden Siedlungsbereichen vorkommende Tierarten werden durch das

Bauvorhaben nicht direkt beeintrachtigt.

Stoérungen, die in der Lage sind, die britenden Steinkduze und Turmfalken zu vergramen,
sind bereits mit der Ausweisung des Baugebiets ,Biesener Feld II“ vorbereitet worden. In
Verbindung mit dem Bebauungsplan sind AusgleichsmafRnahmen durchgefihrt worden
(siehe Kapitel 4.1).

7.3  Verbot zur Entnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Sowohl Stoérwirkungen als auch der Verlust von Nahrungsflachen und die Anderung
raumlicher Konstellationen (Barrierewirkung durch Uberbauung einer Freiflache) kénnten in
der Lage sein, die kinftige Nutzung der Brutplatze von Steinkauz und Turmfalke zu

verhindern.
Steinkauz

Das Steinkauzrevier ist hier nicht typisch mit gréReren baumbestandene Grinlandern
ausgepragt. Gut geeignet fur die Jagd sind hier einzelne kleine Weiden und ggf. wenig
intensiv genutzte Garten, die im raumlichen Verbund mit mafig geeigneten Ackerflachen als
Nahrungsgrundlage fiir das Revierpaar dienen. Die Bedeutung der Ackerflichen muss daher
hier hoher angesetzt werden als in Revieren, die aus ausgedehnten Grinlandern bestehen.
Die sukzessive Uberbauung der Freiflachen innerhalb des Steinkauz-Reviers kann daher in
der Lage sein, die Nahrungsverfugbarkeit langfristig so weit zu senken, dass eine

ausreichende Versorgung der Jungtiere nicht mehr gewahrleistet ist.

Auch raumliche Barrierewirkungen durch die neuen Baugebiete kénnen den Steinkauz an
seinem Brutplatz (ob am jetzigen Standort oder im Bereich der Artenschutzmal3nahme

nordliches des Klosterpfades) ,bedrangen®.

e ArtenschutzmalRnahme:

Die Gemeinde Selfkant hat eine umfangreiche ArtenschutzmafRnahme fir den Steinkauz
durchgefuhrt (2018/2019) im Zusammenhang mit dem Integrativen Sportplatz der Gemeinde
Selfkant am 6stlichen Ortsrand von Hongen hat. Auf einem etwa 11,5 ha grof3en Griinland-

Geholz-Komplex in Schalbruch (Gemarkung Havert, Flur 3; Flurstick 74, ,In den neuen
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Kaulen®) sind Kopfweiden gepflanzt worden und sechs Nisthilfen in bestehende Weiden
installiert worden, um kurz- bis langfristig Brutmdglichkeiten in geeigneten Nahrungsflachen
fur Steinkauze bereitzustellen. AuRBerdem wurden zur Verbesserung der Besiedlung durch
Insekten, Kleinsduger und Kleinvégel als Nahrungstiere freiwachsende, mehrreihige Hecken
und blitenreiche Krautsdaume angelegt. Aufgrund der FlachengréRe und der guten
Ausstattung der Flache kann diese durchaus von zwei Steinkauz-Parchen besiedelt werden.

Benachbart liegen au3erdem weitere Grunlander, die zur Jagd genutzt werden kénnen.

Um eine ausreichende Nahrungsgrundlage fur die Steinkduze und damit eine mogliche
Besiedlung durch zwei Steinkauz-Paare nachhaltig zu gewabhrleisten, ist eine weitere
Artenanreicherung des Griinlandes zu empfehlen. Dies kann tiber eine Durch-, Uber- oder
Frassaat mit einer gebietseigenen Saatgutmischung fir Feuchtgriinland erfolgen. Eine
Alternative ist eine Mahdgutliibertragung von einer geeigneten Spenderflache.

Turmfalke

Da der Turmfalke ein wesentlich gréf3eres Jagdgebiet hat als der Steinkauz und tber Acker,
Griinland und Brachen jagt, kann man nicht davon ausgehen, dass sich mit der Uberbauung
des Plangebiets seine Nahrungsgrundlage in kritischer Weise verknappen koénnte. Die Art
kommt zudem haufiger auch im Siedlungsbereich vor und kann als eher ,storungsfester*

Greifvogel, auch gegen rdumliche Barrierewirkungen), angesehen werden.

7.4  Verlust von Nahrungshabitaten

Der kleinraumige Verlust von Nahrungshabitaten fir andere planungsrelevanter Arte (z.B.
Mausebussard, Flederméause, Graureiher) ist im Allgemeinen nicht von besonderer
artenschutzrechtlicher Relevanz. Es stehen ausreichend Ausweichflachen innerhalb der
meist grofRen Jagdgebiete der Arten zur Verfiigung in der sich nach Westen und Siden hin

weit ausgedehnten Agrarlandschatft.
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8. Fazit

Mit der geplanten Ausweisung des Baugebiets ,Biesener Feld 1I* ist nicht mit dem Eintreten
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden zu rechnen. Die Aufgabe eines
Steinkauzreviers kann nicht sicher ausgeschlossen werden, jedoch hat die Gemeinde
Selfkant im Zusammenhang mit einem anderen Vorhaben eine umfangreiche
Artenschutzmalnahme durchgefiihrt, die hinsichtlich ihrer Gréf3e und Ausstattung geeignet
ist, von zwei Steinkauz-Parchen besiedelt zu werden. Es wird eine Erganzung der

MaRnahme zur Artenanreicherung im Griinland empfohlen.

Unter der Bertcksichtigung weiterer, allgemeiner praventiver Mal3nahmen, die das Toten
von Tieren vermeiden, kann das Vorhaben wie geplant durchgefiihrt werden.

Geilenkirchen, den 08.06.2020

Z%/

Cvlﬂi/ﬂf\*‘—"\

Katharina Laumen

B.Sc. Landschaftsokologie
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EGS Selfkant — BP 53 ,Biesener Feld Il 08.06.2020
Gutachten zum Artenschutz (Prufstufe 1)
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